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Modificarile importante aduse in aceasta materie, anterior
Deciziei HP 25/2025

Dispozitiile art.336 alin.2 din Codul penal au cunoscut modificari pe calea Legii 172/2024, OUG 84/2024 si OUG 97/2024:

MODIFICARILE ADUSE PE CALEA LEGII172/2025:

1 S-a majorat durata pedepsei complementare constand in
interdictia de a mai conduce anumite categorii de autovehicule
stabilite de instanta pe o perioada dela1la10 ani (inlocde1la 5

ani cum este prevazut anterior);

3 S-aeliminat pedeapsa amenzii penale pentru infractiunea
prevazuta de art.336 alin.1si 2 din Codul penal;

Instanta este obligata sa dispuna o pedeapsa complementarain
cazul infractiunilor prevazute de dispozitiile art.336 alin.1si 2din

Codul penal. (oricare dintre cele 15 pedepse complementare)

S-a elimina posibilitatea instantei de a dispune amanarea aplicarii
pedepsei pentru infractiunea prevazuta de dispozitiile art.335 si
art.336 alin.1si 2 din Codul penal.



Observatii practice privind modificarile
legislative

NE

Renuntarea la aplicarea pedepsei

Chiar daca legiuitorul a eliminat posibilitatea dispunerii amanarii aplicarii pedepsei pentru infractiunea
prevazuta de art.335 si art.336 din Codul penal, acesta nu a eliminat si posibilitatea dispunerii solutiei de
renuntare la aplicarea pedepsei (solutie mai blanda decat aménarea, ce va putea fi dispusa in continuare de
instanta);

§

Frantura logica in rationamentul initial al legiuitorului

Desi logiuitorul la momentul initial gdndise incriminarile cu un anume rationament, respectiv infractiunea
prevazuta de art.337 Cod penal - refuzul sau sustragerea de la prelevarea probelor biologice sa fie pedepsit
mai asupru (respectiv nu se putea dispune amenda penald), dupa data 3 iunie 2024, acest rationament a
fost nesocotit.




Consecintele modificarilor legislative

Modificarea legislativa si optiunea de a pedepsi mai aspru fapta prevazuta de art.336 din Codul penal
(conducere sub influenta alcoolului/drogurilor) pe calea Legii 172/2024 au facut ca o infractiune
considerata mai grava (refuzul sau sustragerea de la prelevarea de mostre biologice) s& devina sanctionata
mai bland decét conducerea sub influenta alcoolului /drogurilor:

,Privilegiile" soferilor care refuza prelevarea de
mostre biologice:

Dosarul va necesita un timp mult mai scurt de solutionare (in cauza nefiind necesare
instrumentarea unor expertize);

Atét pentru conducere sub influenta alcoolului/drogurilor cat si pentru refuz pedeapsa va fi aceeasi
(Inchisoarea de la1an,la 5 ani);

Instanta VA PUTEA DISPUNE AMANAREA APLICARII PEDEPSEI in cazul infractiunii de refuz;

Instanta NU VA FI OBLIGATA s3 dispun3 o pedeapsi complementara in cazul infractiunii de refuz;




Modificarile legislative aduse pe calea OUG 84/2024

Tncepand cu data de 29 iunie 2024, soferii care refuza testarea preliminara cu aparatul DrugTest / etilotest rdman fara permisul de conducere cel

putin pana la momentul comunicarii rezultatelor probelor biologice (retragerea permisului).

Abrogarea dispozitiilor art.22 indice 1din OUG 195/2002: Daca conducétorul refuza testarea preliminar3, situatia permisului era transata de

constatarea medicului care efectua examinarea clinica.



Situatia anterioara datei de 29 iunie 2024

Absenta elementelor clinice sugestive consumului:

Daca medicul constata ca nu exista elemente clinice sugestive
consecutive consumului recent de substante psihoactive sau alcool,
titularul permisului de conducere raméanea in posesia permisului si avea
dreptul de a conduce autovehicule pana la momentul comunicarii
rezultatelor buletinului de analiza toxicologica.

Prezenta elementelor clinice sugestive consumului

Daca medicul constata ca exista elemente clinic sugestive consecutive
consumului recent de alcool / droguri (iar soferul a refuzat testarea cu
DrugTestul / Etilotestul / Etilometrul), in cauza era atrasa incidenta
dispozitiilor art.22 ind.1din OUG 195/2002, respectiv ,Retragerea
permisului de conducere se dispune pana la ora 8.00 a zilei urmatoare,
dar nu mai putin de 12 ore". In acest caz, retragerea permisului opera ca
0 masura preventiva, pe o durata limitata.



Testarea preliminara dupa 29
iunie 2024:

La momentul actual dispozitiile art.83 din OUG 195/2002 reglementeaza posibilitatile

conducatorului auto chemat sa se supuna testarii preliminare:

(3) Persoana care conduce pe drumurile publice un vehicul pentru care legea
prevede obligativitatea detinerii unui permis de conducere si refuza sau nu poate

sd se supuna testarii in vederea stabilirii consumului de substante psihoactive ori a | —
concentratiei de alcool in aerul expirat, la solicitarea politistului rutier, ori este l w

\ RUG SCREEN
testata de politistul rutier cu un mijloc tehnic si depistata ca avand o concentratie 1 B \

de peste 0,40 mg/I alcool pur in aerul expirat sau care indica prezenta in organism
a unor substante psihoactive este obligata sa se supuna recoltarii mostrelor
biologice pentru stabilirea alcoolemiei ori a consumului de substante psihoactive,

dupa caz.

In situatia previzutd la alin. (3), cand persoana refuzd sau nu poate s3 se supuna
testarii in vederea stabilirii consumului de substante psihoactive ori a concentratiei
de alcool in aerul expirat, politistul rutier dispune retragerea permisului de
conducere pana la data primirii rezultatului analizei mostrelor biologice,
eliberand o dovada inlocuitoare a acestuia fara drept de circulatie.




Modificarile legislative aduse pe
calea OUG 97/2024 din M iulie
2024

(2) Permisul de conducere retras potrivit dispozitiilor art. 38 alin. (5) din

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile

publice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se restituie in baza
buletinului de analiza toxicologica prin care s-a stabilit absentain organism a
substantelor psihoactive sau a alcooluluiin sange, dupa caz, ori laimplinirea
termenului de 72 de ore de la momentul finalizarii procedurilor de recoltare a

mostrelor biologice, daca nu a fost comunicat un astfel de buletin.

(3) Permisul de conducere retinut, potrivit dispozitiilor art. 111 alin. (1) lit. b) din

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, exclusiv ca urmare a testarii cu un mijloc tehnic certificat
care a indicat prezentain organism a unor substante psihoactive se restituie in
baza buletinului de analiza toxicologica prin care s-a stabilit absentain organism a
substantelor psihoactive ori la implinirea termenului de 72 de ore de la momentul
finalizarii procedurilor de recoltare a mostrelor biologice, daca nu a fost
comunicat un astfel de buletin.



https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/284899
https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/284899
https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/284899
https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/284899

Obligativitatea organului de constatare de a proceda la
efectuarea testarii cu aparatul DrugTest/etilotest:

Dispozitiile art.38 alin.2 statueaza obligativitatea politistului rutier de a testa cu aparatul DrugTest/etilotest atunci cand:

[j Observa recipente ce pot contine bauturi alcoolice ce prezinta D A savarsitin mod repetat in ultimii 3 ani contraventia prev de
urme de consum sau substante susceptibile de efecte art102 alin.3 litera a) din OUG 195/2002 (conducere sub influenta
psihoactive; alcoolului, atunci cand fapta a fost sanctionata drept contraventie

- respectiv, alcoolemiain aerul expirat a fost sub pragul de 0.4
mg/| alcool pur in aerul expirat);



Obligativitatea testarii in cazul condamnarilor anterioare

Conduciétorul auto a fost condamnat definitiv pentru cel putin una dintre urmatoarele infractiuni:

Conducere sub influenta alcoolului - art.336 alin.1din Codul penal;

Conducere sub influenta drogurilor - art.336 alin.2 din Codul penal;

Consumul de alcool sau de substante psihoactive ulterior producerii unui accident de circulatie - art.336 indice 1din Codul penal;
Refuzul sau sustragerea de la prelevarea de mostre biologice - art.337 din Codul penal;

Parasirea locului accidentului ori modificarea sau stergerea urmelor acestuia - art.338 din Codul penal;

Persoanele condamnate pentru o infractiune dintre cele prevazute de Legea 143/2000 privind prevenirea si combaterea traficului si
consumuluiilicit de droguri;

Ori o infractiune prevazuta de Legea194/2011 privind combaterea operatiunilor cu produse susceptibile de a avea efecte psihoactive;



Aspecte problematice privind
obligativitatea testarii

De aceasta data, legiuitorul nu mai prevede perioada de timp ce incepe sa curga de la
ramanerea definitiva a solutiei de condamnare in care conducéatorul auto va fi
obligatoriu testat cu aparatul DrugTest. Va fi testat pana la interventia reabilitarii de
drept sau judecatoreasca? Va fi testat pe durata de timp in care solutia de
condamnare va aparea in istoricul sanctiunilor rutiere (6 ani)?

in privinta solutiilor de condamnare care dau nastere acestei obligatii, in mod evident,
vorbim despre persoanele care au fost condamnate la pedeapsainchisorii cu
executare / la pedeapsa inchisorii cu suspendare / amenda penala. Nici solutia de
renuntare la urmarirea penala, nici solutia de amanare a aplicarii pedepsei nu
reprezinta o solutie de condamnare.

Pe de alta parte, modificarea legislativa conduce si la situatii absurde. Daca estiintr-
una dintre situatiile amintite anterior si politia de opreste de 10 oriintr-o zi, de 10 ori vei
fi obligat sa te supui testarii preliminare.




Modificarea art111 alin.6 din OUG 195/2002

La cererea titularului permisului de conducere retinut in conditiile alin. (1) lit. b) sau alin. (4), numaiin cazurile in care s-a eliberat o dovada cu drept

de circulatie, procurorul care efectueaza urmarirea penala sau exercita supravegherea cercetarii penale ori, in faza de judecat],

instanta de judecata investita cu solutionarea cauzei poate dispune prelungirea dreptului de a conduce cu cate cel mult 90 de zile, pana la
dispunerea clasarii, renuntarii la urmarirea penala sau, dupa caz, pana la raméanerea definitiva a hotararii judecatoresti. Aprobarea cererii de
prelungire a dreptului de a conduce se comunica de indata si sefului politiei rutiere pe raza careia s-a comis fapta in vederea implementarii
perioadei valabilitatii dreptului de a conduce in evidenta prevazuta la art. 28




Laboratoare de toxicologie ale
Politiei Romane

Tot prin OUG 84/2024 se crease si cadrul normativ prin care Politia Romanaisi putea
face propriile laboratoare de toxicologie in cadrul carora se va putea determina
prezenta substantelor psihoactive in organism. ,art.88 alin.2 indice 1din OUG
195/2002: Stabilirea prezentei in organism de substante psihoactive se face in
institutiile medico-legale prevazute la alin. (2), in laboratoarele de specialitate din
cadrul Inspectoratului General al Politiei Romane acreditate in acest sens sau'in
unitatile sanitare publice acreditate pentru astfel de determinari si autorizate in
conformitate cu normele metodologice elaborate de Ministerul Sanatatii".

S-arenuntat la aceasta dispozitie pe calea OUG 97/2024.



Practica anterior Deciziei HP
25/2025

Exemple de solutii contradictorii:

Hotaréare nr. 160/2023 din 08.05.2023 pronuntata de Judecatoria Zarnesti:

Rezultatul buletinului de analiza toxicologica - a indicat prezenta a 0,002 ug/ml THC;
<0,001 ug/ml THC-OH; 0,034 ug/ml THC-COOH in sange, iar in urina s-a atestat
prezenta canabinoizilor (f. 19 d.u.p.). Raportul de expertiza nr. A1a confirmat prezenta
n probele biologice ale inculpatului a tetrahidrocanabinolului (fila 16 d.u.p.),
concluzionand ca, avand in vedere rezultatul determinarilor toxicologice, nu se poate
sustine cu obiectivitate ca inculpatul se afla sub influenta substantelor psihoactive.




Solu’gia instan’gei de fond

Or, aceasta proba a stabilit, bazdndu-se si pe rezultatul acestui buletin, si pe cele
constatate cu ocazia examenului clinic, ca nu se poate sustine in mod obiectiv ca
inculpatul se afla sub influenta substantelor psihoactive. In atare conditii, instanta
considera deci ca exista un dubiu cu privire la faptul probator al conducerii
autovehiculului de catre inculpatul aflat sub influenta substantei psihoactive si
anume asupra tezei din art. 336 alin. 2 Cod penal, dubiul fiind generat de opinia
medico-legala sprijinita de examenul clinic; ca inculpatul a fost expus la aceasta
substanta, insa nu este cert ca se afla sub influenta acesteia la momentul
conducerii autovehiculului.

Tn baza art. 396 alin. 5 din Codul de procedura penala, raportat la art. 16 alin. 1, lit. b),
teza | din Codul de procedura penal3, achita pe inculpat.

impotriva acestei sentinte, parchetul a promovat apel.




Decizia instantei de apel

Decizia nr. 925/2023 din 0712.2023 pronuntata de Curtea de Apel Brasov - desfiintare

si condamnare:

Prin hotarére nr. 925/2023 din 0712.2023 pronuntata de Curtea de Apel Bragoy, s- a
admis apelul declarat de catre Parchetul de pe Ianga Judecétoria Zarnesti impotriva
sentintei penale nr160/2023 din 08.05.2023 pe care o desfiinteaza, dispunandu-se
condamnarea inculpatului laamenda penalain cuantumul a 3.000 lei.

Pentru a pronunta aceasta solutie, instanta de apel a facut referire la urmatoarele:




Argumentele instantei de apel

Referitor la sintagma sub influenta substantelor psihoactive, interpretarea
obligatorie stabilita prin Deciza Curtii Constitutionale nr. 138/2017, reiterata in
Decizia nr. 101/ 2019, a fost in sensul c3, avand in vedere sfera larga a produselor

susceptibile de a avea efecte psihoactive, agsa cum reiese aceasta din legislatia

speciald mai sus mentionata, in mod obiectiv, legiuitorul nu poate prevedea un

nivel minim al concentratiei de substante psihoactive ca si cerinta esentiala cu

privire la elementul material al laturii obiective in cazul infractiunii de conducere a

unui vehicul sub influenta substantelor psihoactive, infractiune reglementata de
art. 336 alin. 2 din Codul penal.

Asa fiind, legiuitorul a inteles sa incrimineze fapta in orice situatie de conducere a
unui vehicul ulterior consumului unor substante psihoactive, prin consum
intelegdndu-se introducerea in organismul uman a unui produs, indiferent daca
acesta a fost dizolvat, impregnat, dispersat sau diluat, in una dintre urmatoarele
modalitati: pe cale orala ori injectabila, inhalare, fumat sau aplicarea externa pe
corpul unei persoane, in orice alt mod, in asa fel incat produsul sa ajunga in corpul
unei persoane [art. 2 lit. f) din Legea nr. 194/2011, republicata].




Continuarea argumentelor
instantei de apel

In aceleasi decizii, s-a mentionat c# situatia premis3 a infractiunii de conducere a
unui vehicul sub influenta substantelor psihoactive consta in preexistenta unor
stari, situatii, conditii in care se afla subiectul activ siin existenta unor norme
juridice care reglementeaza pozitia psihica si fizica a unei persoane care conduce

un vehicul pe drumurile publice.

Curtea Constitutionala a Romaniei a retinut ca, pentru constatarea consumului de
substante psihoactive - ca si cerinta esentiala specifica acestei infractiuni - este
necesara analiza de laborator, care trebuie sa stabileasca existenta acestor

substante in corpul conducatorului vehiculului.




DecizialCCJ - Sectia penala -
2020

Decizia nr. 365/RC din 16 octombrie 2020 a inaltei Curti de Casatjie si Justitie -
Sectia penala:

~Persoana se afla sub influenta unor substante psihoactive, in acceptiunea
dispozitiilor art. 336 alin. (2) C. pen., ori de cate oriin organismul acesteia au fost
introduse substante care produc efecte psihoactive, indiferent de cantitatea de
substanta consumata sau de concentratia de substanta identificata in probele sale
biologice si indiferent daca modificarile fizice, psihice ori comportamentale ale
persoanei sunt sau nu sunt perceptibile, intrucat legiuitorul prezuma ca orice
substanta psihoactiva introdusa ih organism genereaza modificari ale sistemul
nervos central si ale functiilor cognitive incompatibile cu conducereain siguranta a
unui vehicul pentru care legea prevede obligativitatea detinerii permisului de
conducere. - 1.C.C.J,, Sectia penala, Decizia nr. 365/RC din 16 octombrie 2020"




Dispunerea expertizelor anterior HP 25/2025

Ordonanta admitere expertiza interpetare valori

Anterior Deciziei HP 25/2025, unele parchete admiteau solicitarea de
efectuare a unei expertize pentru interpretarea valorilor substantelor
psihoactive identificate in probele biologice, pentru a determina daca

persoana se afla sub influenta acestora la momentul conducerii.

Ordonanta respingere expertiza interpretare valori

Alte parchete respingeau solicitarile de efectuare a expertizelor,
considerand ca simpla prezenta a substantelor psihoactive in organism
este suficienta pentru intrunirea elementelor constitutive ale

infractiunii, indiferent de concentratie.



Ordonanta admitere expertiza interpetare valori anterior HP 25/2025




ROMANIA
MINISTERUL AFACERILORINTERNE
INSPECTORATUL GENERAL AL POLITIE
DIRECTIA GENERALA DE POLITIE A MUNICIPIULUI BUCURESTI
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BRIGADA RUTIERA
Str. Logofatul-Udriste, nr. 9-15, Sector 3, Bucuresti
€-m: r@b.politiaromana.ro
Dosar penal 1P/2022
ORD!
09.12.2024

inci ifi nala al polifiei judiciare din
Agent principal de polifie organ c!c cercetare pel ! i judiciar
cadrul D.G%;r.‘M‘.)B.. B}:igada Rutiera, Serviciul Accidente Rutiere, Biroul Cercetéri Lnfmcpum Rutiere.
Examinénd actele de urmérire penald efectuate in dosarul penal cu nr. de mai sus,

CONSTAT URMATOARELE:

i i nald au dispus inceperea urmiririi
Prin ordonanta din data e 26.07.2022, organele e cercetare per ¢ epere
penale cl:‘:rivire la lamsim infractiunii de conducerea pe drumurile publice a unui vehicul I;:m";
care legea prevede obligati definerii permisului de conducere de citre o ‘f’lsm:l aflatii sul
influenta unor substante psihoactive, faptd prev. si ped. de art. 336 alin. 2 din Codul pen: L i
Prin ordonanta din data de 14.11.2024 organele de cercetare penald au dispus efect -
continuare a urmaririi penale fafd de suspec! confirmati pm}, or“:7;:;:
Parchetului din data de 15.11.2024, pentru savérsirea intracpunu de L‘annutere: pe drumurile dp ihices
i vehicul pentru care legea prevede definerii ului de e g
;::oand aan’:zl sub influenta unor substante psihoactive, faptd prev. si ped. de art. 336 alin. 2 din
o i i de pe linga Judecktoria
i data de 21.11.2024, a Parchetului de pe 1anga Jus
Prin ordonania nr. 5902/164/P/2022 din data el operae

. S gin ce st i
5 Bucuresti s-a dispus puncrea in miscare a acfiunii penale fafd )
bR i sivarsires mivactiunii de conducerea pe drumurile publice a unui vehicul L
care legea prevede obligativitatea definerii permisului de citre o persoand aflati su

ihoacti i in. 2 din Codul penal..
r substane psihoactive, faptd prev. gi ped. de art. 336 alin. 2 din Codul )
Mﬂm{: l;:;; sa xe;infulfa la data de la data de 26.07.2022, in jurul orei 09:50, inculpatul Chelsoi

a condus autoturismul marca Mercedes cu numdrul de inmatriculare B-333-ZED, pe sir.
Prelungire Ferentari din sectorul 5 al mun. Bucuresti, afldndu-se sub influenja :ubsm;y;zg pst/i:]a;;l;ce:
respectiv avind in sang/ser o valoare de 0,038 ug/ml THC, 0,005 ug/ml THC-OH, 0,275 pig/ml o
COOH, iar in urind, pozitiv pentru canabinoizi, conform de analiz .
1193/11.04.2023 (A12/9944/2022).

Cristian,

Ordonanta respingere expertiza interpetare valori anterior HP 25/2025

in cadrul declaratici in calitate de inculpat, acesta a cerut efectuarea unei expertize medico-
legale pentru a se stabili daci acesta se afla sub influenta substanelor psihoactive.

in practica existents la nivelul INML s-a statuat, cu regularitate, ca valorile mai
ridicate ale nivelului de substante psihoactive din singe determina un risc mai ridicat
de a fi implicat in evenimente rutiere ca sofer, fara insd a se demonstra relatia dintre
concentratia sanguind s§i afectarca clinicd, respectiv posibila influen{d asupra
capacitatii de a conduce autovehicule.

De altfel, prin decizia nr. 1322/2021 a Curtii de Apel Bucuresti s-a subliniat ca
»simpla constatare a prezentei drogurilor in organismul inculpatului este suficienta pentru a-i fi refinuta
fapta de conducere sub influenfa unor substante psihoactive, nefiind necesar ca suplimentar si se

anormal, scopul legiuitorului fiind de a proteja siguranfa circulafiei pe

un
drumurile publice.”
Chiar Curtea Constitufionald a Roméniei a refinut in considerentele Deciziei nr. 138/2017

la respi excepiei de a ifilor art. 336 alin. (2) din Codul
penal faptul c& legiitorul a infeles sa incrimineze fapta in orice situatie de conducerc a unui vehicul
ulterior i unor substanfe psihoactive, prin consum infelegd i in organi

uman a unui produs, indiferent dacé acesta a fost dizolvat, impregnat, dispersat sau diluat, in una dintre
urmiitoarele modalitai: pe cale orald ori injectabils, inhalare, fumat sau aplicarea externa pe corpul unei
persoane, in orice alt mod, in asa fel incit produsul s ajunga in corpul unei persoane [art. 2 lit. f) din
Legeanr. 194/2011, republicata]. *

In aceeasi directie, Inalta Curte de Casafie i Justifie, prin decizia nr. 365/RC din 16 octombric
2020 a subliniat urmatoarele:

»Prin ,substanfe psihoactive” se infelege totalitatea substantelor care pot produce efecte
psihoactive, adic modificari ale functiilor si proceselor psihice si comportamentale ori crearea unei stari
de dependentt fizici sau psihicd. Termenul ,substanfe psihoactive” desemneazi o sferd larga de
substante susceptibile si produc astfel de consecinte, in aceasts categorie fiind incluse atit substantele
stupefiante si psihotrope, astfel cum sunt expres definite de art. 2 lit. ¢) si d) din Legea nr. 339/2005
privind regimul juridic al plantelor, si i psih ct si celelalte
substante cu efecte psihoactive, indiferent daci ele fac parte din categoria celor aflate sub control
national, in sensul art. 2 lit. ') din Legea nr. 339/2005 sau a celor supuse cadrului legal previzut de

Legea nr. 194/2011 privind iunilor cu produse de a avea efecte
psihoactive, altele decét cele prevéizute de acte normative in vigoare.
fetafile sub au ilor de substante din categoriile sus-mentionate si efectele

nocive ale consumului lor asupra sistemului nervos central, avind ca rezultat modificari ale functiilor si
proceselor psihice ori ale comportamentului consumatorului, reprezinta elemente cu caracter obiectiv,
fundamentate din punct de vedere medical §i acceptate unanim la nivel internaional si national.
in contextul normativ astfel configurat, se poate concluziona ci legiuitorul a prezumat cii,
odatii consumati, orice substantd cu efect psihoactiv afecteazi sistemul nervos central intr-o
misurd incompatibila cu desfasurarea in siguranti a unor activititi care prezinta un grad ridicat
de risc pentru siinitatea persoanelor, cum este, printre altele, si cazul conducerii unui vehicul pe
drumurile publice. Consumul de substanfe stupefiante, psihotrope sau a altor substane psihoactive
produce intotdeauna modificari fizice, psihice si comportamentale de diverse grade, dar semnificative,
in considerarea cirora operatiunile avind ca obiect astfel de substante sunt total sau preponderent
restrictionate.
Din aceasta perspectivi, Inalta Curte de Casafie si Justifie refine ca o persoan se afla sub influenta
il ive, in sensul dispoziiilor art. 336 alin. (2) C. pen., ori de cdte ori in organismul siu
au fost introduse - prin ingerare, injectare, inhalare, fumat sau prin orice alt mod - substanfe susceptibile

s produca efecte psihoactive, fiind irelevants, sub acest aspect, cantitatea de substanta consumati sau
depistatd in probele biologice ale fiptuitorului, ulterior savarsirii acfiunii ce constituie elementul material
al infractiunii analizate. In mod asemanitor, persoana care a consumat astfel de substanfe se afld sub
influenta lor chiar §i atunci cind modificarile aduse functiilor sale cognitive sau comportamentului nu
sunt vizibile sau ugor identificabile.

Aceasta deoarece rafiunea incriminiirii este aceea a protejarii sigurantei circulafiei pe drumurile
publice, activitate a cirei normali derulare este iti de i i ii ig de
ciitre persoane aflate sub influenfa unor substane interzise de lege, cum sunt cele din categoria
substanelor psihoactive.

Starea de pericol pentru relatiile sociale privind siguranta circulatiei pe drumurile publice ia
nastere ca urmare a simplei actiuni de conducere a vehiculului de catre o persoana care a consumat
substante cu efect psihoactiv, deoarece functiile cognitive. inclusiv atentia si capacitatea de reactie ale
conduciitorului auto. sunt inevitabil afectate de consumul de substante psihoactive, chiar si atunci cand

inrdurirea substante nu se obiecti in modificdri usor
ile.

Aceasta inseamna cé, indiferent de concentratia de substant identificatd in probele biologice sau
de eventualele modificiri psiho-fizice efectiv prezentate de autorul faptei. actiunea de a conduce un
vehicul de catre persoana in organismul cireia sunt prezente substante psihoactive creeazi o stare de

el T 5 . 2 C e . :

ericol pentru relatiile sociale ocrotite de art. 336 alin. . pen. si justific astfel sanctionarea faptei

prin mijloace penale. **

Analizand cererea inculpatului privind administrarea probei privind expertiza medico-legald, se
rein urmdtoarele:

Se constatd ¢a proba este pertinents, insé nu este concludent si utila solufiondrii cauzei, de vreme
ce, asa cum rezultd din aspectele enuntate anterior, afectarea capacitifii de a conduce autovehicule este
prezumatd prin simplul fapt de a se depista substante psihoactive in singele conducatorului auto.

Astfel, proba privind efectuarea unei expertize medico-legale nu este util si nici concludent
intrucét, nu este de naturd a limuri asupra elementelor de fapt ce fac obiectul probafiunii in cauzi sinu
contribuie la aflarea adevirului in cauza.

Se apreciazii totodata ca prelungirea probafiunii cu privire la chestiuni de fapt care, la acest
moment procesual sunt elucidate, constituie un demers excesiv ce afecteaza celeritatea procesului penal.

Asadar, cererea urmeazi a fi respinsi ca neintemeiaté in temeiul art. 100 alin.(4) lit. a) C.proc.pen.
intrucét proba solicitata nu este relevanta in raport cu obiectul probafiunii din cauza.

Fafa de cele expuse,

in temeiul art. 100 alin. 3, 4 si art. 306 alin. 4 C. proc. pen.,

DISPUN:
Respingerea cererii privind administrarea probei cu expertiza medico-legald, formulati de
inculpatul ¢

Un exemplar al prezentei ordonante se comunic inculpatul

ORGAN DE CERCETARE PENALA AL POLITIEI JUDICIARE
Agent principal de polifie




Efectele deciziei

295/2025

DECIZIA HP 25/2025

Inalta Curte de Casatie si Justitie a pronuntat Decizia HP 25/2025
privind interpretarea articolului 336 alin. (2) din Codul penal, referitor la
infractiunea de conducere a unui vehicul sub influenta substantelor
psihoactive.

Aceasta decizie stabileste criteriile pentru determinarea "starii de
influenta" a substantelor psihoactive, clarificand ca simpla prezenta a
acestor substante n organism nu este suficienta pentruintrunirea
elementelor constitutive ale infractiunii, in acest caz, legiuitorul
neinstituind o prezumptie absoluta ca orice substanta identificata in
organism are si capacitatea de a influenta deprinderile conducatorului
auto.

Hotararea are caracter obligatoriu pentru toate instantele, schimband
semnificativ practica judiciara in materie si standardul probator

necesar pentru solutionarea cauzei.



Istoricul sesizarii

Primaintrebare a fost adresata de Curtea
de Apel Brasov:

Prin Rechizitoriul emis de catre Parchetul de pe langa Judecatoria Zarnesti, inregistrat
pe rolul Judecatoriei Zarnesti a fost trimis in judecata, in stare de libertate, inculpatul
T.B.L., pentru savarsirea infractiunii de conducere a unui vehicul sub influenta
alcoolului sau a altor substante prevazute de art. 336 alin. (2) din Codul penal, n timp

ce se afla sub influenta substantelor psihoactive.

Potrivit Buletinului de analiza toxicologica nr. 442/2021din data de 18.08.2021intocmit
de INML ,Mina Minovici" Bucuresti, in probele biologice recoltate de la inculpatul
T.B.L. au fost evidentiate Tn ser: bezoilecgonina 0,013 pg/ml; urina: pozitiv pentru

cocaina, negativ cu exceptia cocainei (metoda de lucru GCMS).




Continuarea istoricului primei
sesizari

Ulterior, s-a dispus efectuarea unei expertize medico-legale, iar potrivit concluziilor
raportului de expertiza medico-legala A1/13.232/2021, la data si ora depistarii in trafic
inculpatul T.B.L. nu se afla sub influenta substantelor psihoactive, cu afectarea
capacitatii de a conduce autovehicule pe drumurile publice in sensul prevederilor art.
336 alin. (2) din Codul penal.

Prin Sentinta nr. 229/S din 29.06.2023, Judecatoria Zarnesti, in baza art. 396 alin. (5)
din Codul de procedura penala, raportat la art. 16 alin. (1) lit. b) teza | din Codul de
procedura penala, a achitat pe inculpatul T.B.L. pentru infractiunea de conducere a
unui autovehicul pe drumurile publice de catre o persoana aflata sub influenta
substantelor psihoactive, prevazuta de art. 336 alin. (2) din Codul penal, intrucat fapta
nu este prevazuta de legea penala.



Argumentele instantei de fond in
prima sesizare

Pentru a dispune astfel, prima instanta a retinut c3, in cauza dedusa judecatii, raportul
de expertiza medico-legala a concluzionat argumentat ca inculpatul nu se afla sub
influenta substantelor psihoactive. S-a aratat ca aceasta concluzie se sprijina pe
valoarea scazuta a metabolitului cocainei depistat in singe, coroborata cu datele din
literatura de specialitate, precum si rezultatul examinarii clinice, care nu a constatat
niciun element patologic specific consumului recent de cocaina. Instanta de fond a
retinut ca expertiza intocmita in cauza a avut rolul de a stabili daca substanta
descoperita in corpul inculpatului a fost de natura sa influenteze comportamentul
acestuia de o maniera prin care 1i diminua capacitatea de a conduce autovehicule pe
drumurile publice, din moment ce consumul de substanta psihoactiva era confirmat
prin buletinul de analiza toxicologica. S-a mentionat ca aceasta proba a stabilit,
bazandu-se pe rezultatul buletinul de analiza toxicologica si pe cele constatate cu
ocazia examenului clinic, ca inculpatul nu se afla sub influenta substantelor

psihoactive.




In atare conditii, s-a considerat ca exista un dubiu cu privire la faptul probator al conducerii autovehiculului de catre inculpat sub influenta substantei

psihoactive, si anume asupra tezei din art. 336 alin. (2) din Codul penal, dubiul fiind generat de opinia medico-legala sprijinita de examenul clinic,

potrivit caruia inculpatul a fost expus la aceasta substanta, insa, la momentul conducerii autovehiculului, nu se afla sub influenta acesteia.

Impotriva acestei sentinte penale, in termenul legal, a formulat apel Parchetul de pe langa Judecatoria Zarnesti. in dezvoltarea motivelor de apel,
Ministerul Public a sustinut ca achitarea inculpatului este netemeinica, intrucat in cauza suntintrunite elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art. 336 alin. (2) din Codul penal, raportat la imprejurarea ca legiuitorul ainteles sa incrimineze orice actiune de conducere a unui
vehicul pe drumurile publice ulterior consumului de substante psihoactive, indiferent de valoarea rezultata in urma analizei de laborator si indiferent

de datele examenului clinic sau de concluziile expertizei medico-legale.

La termenul de judecata Curtea de Apel Brasov - Sectia penala a pusin discutie cererea formulata de reprezentantul Ministerului Public, avand ca
obiect sesizarea Inaltei Curti Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hot3rari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept.



A doua sesizare - Curtea de Apel
Cluj

Cea de-adouaintrebare a fost adresata de Curtea de Apel Cluj

Prin rechizitoriul Parchetului de pe langa Judecatoria Dej a fost trimisin judecata, in
stare de libertate, inculpatul GV.A. pentru a raspunde penal sub aspectul comiterii
infractiunii de conducere a unui vehicul sub influenta unor substante psihoactive,
prevazuta de art. 336 alin. (2) din Cod penal, constand in aceea ca la data de

24.07.2022,1n jurul orei 15:20, a condus pe Strada Luceafarului din municipiul Dej,

judetul Cluj, autoturismul marca AUDI, fiind sub influenta substantelor psihoactive

(metamfetamina si mefedrona).

Instanta de fond a retinut c3, din concluziile Raportului de expertiza medico-legala nr.
1.787/X/101din 20.03.2023, intocmit de I.M.L. Cluj-Napoca in faza de cercetare
judecatoreasca, la solicitarea inculpatului, in esenta, rezulta faptul ca acesta ar fi
consumat substantele interzise gasite in proba sa de urina - mefedrona si
metamfetaming, cu cel putin 24 de ore Thaintea recoltarii probelor biologice, fara sa se
poata stabili cu exactitate ora si gradul de influenta al substantelor asupra capacitatii
de a conduce, cea mai pertinenta si avizata apreciere sub acest ultim aspect, asupra
starii fizice si psihice a inculpatului, putand fi formulata de medicul/medicii care a/au

participat la recoltarea mostrelor biologice, cand s-a putut efectua si examenul clinic.




Prin Sentinta penala nr. 222/12 iunie 2023, Judecatoria Dej, in baza art. 396 alin. (2) din
Codul de procedura penal3, a dispus condamnarea inculpatului GV.A. la pedeapsa de
3.600 lei amenda penala pentru savarsirea infractiunii de conducere a unui vehicul sub
influenta unor substante psihoactive, prevazuta de art. 336 alin. (2) din Codul penal,
cu aplicarea art. 61alin. (4) lit. ¢) alin. (6) din Codul penal.

Impotriva acestei sentinte au declarat apel inculpatul si Ministerul Public, cauza fiind
Tnregistrata pe rolul Curtii de Apel Cluj - Sectia penala si de minori cu nr.
2.889/219/2022.

La termenul de judecata din data de 7 martie 2024, Curtea de Apel Cluj - Sectia
penali si de minori a admis cererea formulat3 de inculpat si a dispus sesizarea inaltei
Curti de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de dreptin
materie penala, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea

problema de drept.




Opinia INML-ului

Institutul National de Medicina Legala ,,Mina Minovici" a opinat in sensul ca nu este
suficient sa se constate prezenta in probele biologice a substantei psihoactive ori a
metabolitilor ei activi pentru a prezuma absolut asupra prezentei starii de a fi sub
influenta si afectarea capacitatii de a conduce, intrucat aceasta asertiune poate fi
combatuta prin mijloace de proba stiintifice potrivit carora, in ciuda prezentei
substantelor psihoactive intr-o concentratie minimala, persoana nu se afla sub
influenta substantelor psihoactive, cu afectarea capacitatii de a conduce pe drumurile
publice, cat timp prezinta in corp produsi de metabolismin forme inactive ale acelei
substante, ori chiar in forme active, cat timp se regasesc si se probeaza cantitativin
sange intr-o valoare minimala inferioara limitei de cut-off a acelei substante in sdnge
acceptate la nivel national sau european/international.




Explicatiile INML privind substantele psihoactive

O

Definitia substantei psihoactive

Astfel, s-a aratat ca o substanta psihoactiva
este o substanta care odata ce patrundein
corp exercita efecte asupra sistemului
nervos central si periferic, precum
influentarea functiilor psihice (gandirea,
rationamentul critic, vointa etc.),
influentarea functiilor senzoriale (vazul,
auzul etc.) si a functiilor neuromotorii
(echilibrul, timpii de reactie motorie,

reflexele, coordonarea motorie etc.).

2

Absorbtiain organism

Dupa patrundereain corpul uman,
substantele psihoactive ajung prin absorbtie
n sange si, astfel, cu fiecare contractie
cardiaca, adesea accelerata de efectele
clinice datorate consumului, ajung atatin
ficat, unde se petrece in cea mai mare parte
detoxifierea prin metabolizare si formare de
metaboliti, initial activi ulterior inactivi, cat si
in creier, unde substanta determina efectele

psihoactive.

Y

Metabolizarea

Cel mai important principiuin
farmacocinetica substantelor psihoactive
este absorbtia si transportul substantei
nemetabolizate de la locul de patrundere in
sistemul circulator si apoi prezentain sange
a substantelor active (substanta
nemetabolizata si metabolitii ei activi).



Heroina

Cocaind

Barhiturice

Ecstasy

Marijuana

Morfina

Codeina

Ketamina

Metadona

Valium (diazepam)

Urina

Pana la 3 zile

Pana la 3 zile

Pana la 6 saptamani

Pana la 4 zile

Pana la 30 zile

Panala 3 zile

Panala 3 zile

Panala 11 zile

Panala 12 zile

Péana la 6 saptamani

122, Aspecte utile pentru intelegerea motivata a starii de a fi sub influenta:

Fir de par

Pana la 90 zile

Pana la 90 zile

Panala 90 zile

Pana la 90 zile

Péna la 90 zile

Panala 90 zile

Pana la 90 zile

Pana la 90 zile

Panala 90 zile

Pana la 90 zile

Sange

Panala 6 ore

Péané la 24 ore

Panala 72 ore

Pana la 2 zile

Panala 4 ore

Panala 3 zile

Panala 24 ore

Pana la 4 zile

Panala 24 ore

Panala 48 ore

Saliva

Panala1ora

Pand la 2 zile

Panala 3 zile

Pana la 2 zile

Panala 72 ore

Panala 3 zile

Pana la 4 zile

Panala 10 zile

Panala 10 zile



SOLUTIA INALTEI CURTIDE
CASATIE SI JUSTITIE

Admite sesizarile formulate de Curtea de Apel Bragov - Sectia penalain Dosarul nr.
2.769/338/2022, respectiv Curtea de Apel Cluj - Sectia penala si de minoriin
Dosarul nr. 2.889/219/2022, prin care se solicita pronuntarea unei hotarari

prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept:

,In cazul infractiunii de conducere a unui vehicul sub influenta substantelor
psihoactive, prevazuta de art. 336 alin. (2) din Codul penal, pentru realizarea
cerintei esentiale preexistente ca inculpatul sa se fi aflat sub influenta unor
substante psihoactive este suficient sa se constate prezentain probele biologice a
substantei psihoactive, indiferent de concentratia acesteia, influenta asupra
capacitatii de a conduce fiind prezumata absolut ori daca aceasta prezumtie este
una relativa, putand fi combatuta prin mijloace de proba stiintifice potrivit carora,
n ciuda prezentei substantelor psihoactive intr-o concentratie minimala, persoana
nu se afla sub influenta substantelor psihoactive, cu afectarea capacitatii de a
conduce autovehicule pe drumurile publice?";

,Daca dispozitia «aflata sub influenta unor substante psihoactive» din cuprinsul
infractiunii prevazute de art. 336 alin. (2) din Codul penal se refera la o persoana
care a consumat substante psihoactive sau la o persoana a carei capacitate de a
conduce un vehicul (pentru care legea prevede obligativitatea detinerii permisului
de conducere) este alterata in urma consumului de substante psihoactive?"

si stabileste urmatoarele:

in cazul infractiunii de conducere a unui vehicul sub influenta substantelor
psihoactive, prevazuta de art. 336 alin. (2) din Codul penal, pentru realizarea
conditiei esentiale atagata elementului material al laturii obiective, aceea ca
inculpatul sa se fi aflat sub influenta unor substante psihoactive, este necesar sa
se constate atat prezentain probele biologice a substantei psihoactive, cat si
aptitudinea acesteia de a putea determina afectarea capacitatii de a conduce a
autorului faptei.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 27 ianuarie 2025.




EFECTELE DECIZIEI HP 25/2025

b

Obligativitatea Buletinului de Analiza Toxicologica Obligativitatea Raportului de Expertiza Medico-Legala
cantitativ Este necesar un raport specializat pentru stabilirea starii de influenta
Decizia impune necesitatea efectuarii unei analize cantitative care sa efectiva indusa de substantele psihoactive asupra capacitatii de a
stabileasca precis concentratia substantelor psihoactive din conduce.

organism.

Etapa initiala a analizelor la Institutia Medico-Legala:

1) REZULTATELE COMUNICATE iN TERMENUL DE 72 DE ORE:

Rezultatul comunicat in termenul de 72 de ore reprezinta doar un screening rapid de urina (test preliminar) comunicat organelor de urmarire penal3,

care ulterior anunta conducatorul auto.

Acest screening initial nu mai este suficient pentru stabilirea infractiunii prevazute de art. 336 alin. 2 Cod penal conform noii decizii.



2) Buletinul de analiza toxicologica calitativ - partial

*Reprezinta un rezultat partial al analizei probelor de sédnge si uring, singura apreciere
facuta in cadrul acesteia fiind tipul de rezultat: pozitiv /negativ (fara a indica concret
tipul de substanta identificatad - respectiv substanta activd/ metabolit activ/ inactiv si
nici cantitatea identificata;

In practica recenta, dupa comunicarea acestui rezultat de catre institutul medico-

legal, organele de cercetare penala procedeaza la atribuirea calitatii procesuale de
suspect.




Institutul National de Medicin& Legal’ “Mina Minovici”

Adresa: Sos. Vitan-Bdrzesti 9, Sector 4, 042122 Bucuregt!
Telsfon: +4021.332 12 17 Fax +4 021 134 62 60
E-mall: contaci@Iegmed.ro  WEB SITE: Litp.//www.legmed.ro
Cont: RO TREZ 7042 0433 (00 XXXX-Trez, Sect.4 Bucureqti,C.F 4420554

Cod POI - A12 Towtce persoan 2 od 2 mx 0 Nr. ARR/97092088
Dua expedicrii: O o MY
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3) Buletinul de analiza toxicologica final - J
ca nt i t at i \V} ol 1zA J'nilcz:mm —TOXICE PERSOANE
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Probele biol&lu primite: sange, urina
Data si ora recoltarii: 128.08.20@9, sange ora 230; urina ora 28:40
Data si ora primirii probelor: 36.08.202@ ora 08:00
Felul ambalajului: T.S. 0051223 sigilat
oA ) Solicitare: determinare substante psihoactive (orientata pe opiacee)
» Se solicitain baza unei ordonante separate —_—
Proba biologica Moetoda de lucru utilizata™ Rezultat
* Prezinta tipul de substanta identificata in sdnge siin urina plasma GeMs readona 0.3 i,
- . . . . codeina 0,026 pg/mi
(substanta activa / metabolit activ/ inactiv); 3 _ o , o
’ | urina test imunologic rapid negativ pentru canabinoizi
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MIA, MiMa, MUEA.benzoilccgonina, metadonis, morfing, codeins.
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4)Raportului de Expertiza Medico-Legala pentru stabilirea starii de influenta indusa de
substantele psihoactive

[t CallS e ) ® De menj f
- 1onat faptul ¢ in cazul coadmini,
Institutul National de Medicind Legald ! atc un metabolit activ, nymit co::::‘illmmmme
“Mina Minovici” cmatoencefalica, avang o en. Aceasts

Adresa: Sos. Vitan-Barzesti 9, Sector 4, 042122 Bucuresti

T2, 021 334 62 60 i imi i
'.hflhm. M@x mn”::' :;':4 4 depinzg::;“::‘ $¢ elimina in principal renal m:dil;hn? ?n.m""‘!' .
Cont: ROV TRIEZ 7042 0633 0400 XXXX-Trez. Sect.4 Bucures}C.F.4420554 ; Ph-ul urinar, sub forma de benzoil Proportii variind intre 1% gi 99,
5 ecgonina pe pareursul a 24 de ore, ecgonina. (35-54%), metilecgonina (32-49%) sau
6.Consecinte juridice 2

-dacd substangele gdsite in ’
lﬁc parte din ¢ poth e
. Cocaina este inclusi in tat
privind prevenirea si combaterea traf
~dacd tipul de drog ific

Costul expertizei ? 25 lei VS 510 lei:

Prin Hotararea nr. 1 din 16.05.2025 , Tariful pentru efectuarea
Expertizei medico-legale pentru stabilirea starii de influenta indusa
de substantele psihoactive este cel de la punctul 102 din HG
1609/2006 privind aprobarea tarifelor pentru efectuarea expertizelor,
a constatarilor si a altor lucrari medico-legale (510 RON)”



Metodologie Expertiza medico-legala pentru stabilirea starii de influenta indusa de substantele
psihoactive adoptata de Consiliul Superior de Medicina Legala:

Cine face expertiza? Ce trebuie sainsoteasca ordonanta prin care

. . . . . s-adispus instrumentarea expertizei?
Repartizarea spre solutionare sa se faca prin constituirea unei comisii

care sa includa in mod obligatoriu un medic primar legist care este Se recomanda ca fiecare solicitare sa fie insotita de urmatoarea
presedintele Comisiei / responsabil de caz si un cadru medical cu documentatie de interes (al carei continut relevant sa se regaseasca
pregatire superioara din cadrul Laboratorului / Compartimentului de retinut in cadrul partii expozitive a REML-Influenta), cel putin:

toxicologie al institutiei medico-legale cu pregatire de farmacist,

chimist, biochimist, biolog, toxicolog




Documentatia necesara pentru expertiza medico-legala
privind stabilirea starii de influenta indusa de substantele
psihoactive

Conform Metodologiei adoptate de Consiliul Superior de Medicina Legal&, pentru o instrumentare corecta a expertizei, ordonanta trebuie sa fie

nsotitd de urmatoarea documentatie relevanta:

1. Proces verbal de constatare a infractiunii flagrante/ de constatare / de cercetare etc. din care se urmareste extragerea datelor de interes
constand in:

e data si ora evenimentului de interes judiciar e Aprecierile agentului constatator cu privire la

e Circumstantele / motivele opririi in trafic / modalitatii de comportamentul soferului si eventuala mentionare a altor

producere a evenimentului de trafic rutier (abateri de la indicii care au generat suspiciunea incidentei unei afectari a

regimul circulatiei rutiere si descrierea evenimentului, ) capacitatii de a conduce un autovehicul
* Rezultatele testarii preliminare (Drug Test), buletinul de
analiza toxicologica calitativ-partial si buletinul de analiza

toxicologica final cantitativ

e Elemente de cercetare la fata locului cu relevanta pentru e Declaratii ale conducatorului auto la momentul opririi in trafic
cauza / intocmirii procesului verbal

* Procesele verbale de constatare, declaratiile martorilor si Nb. - ori de cite ori exista indicii ale tolerantei la substante
orice alte inscrisuri relevante pentru stabilirea contextului psihoactive si/sau ale unui diagnostic psiho-somatic se

recomanda solicitarea explicita de documentare suplimentara cu

acte medicale (v. pct 6)



Documentatia necesara pentru expertiza medico-legala
(continuare)

5. Declaratii si expertize 1. Proces verbal de prelevare

* Declaratii de suspect / inculpat Procesul verbal de prelevare de probe biologice - formularul tipizat-

 Eventuale expertize tehnico-stiintifice efectuate asupra probelor Anexa din trusa de prelevare probe biologice - care sa contina:

criminalistice . e .
* Unitatea medicala si ora la care a avut loc prelevarea pentru fiecare

6. Documente de testare tip de proba biologica
* Motivarea dificultatii / esecului de recoltare (daca este cazul)

e Cerereade analiza - formularul tipizat-Anexa din trusa de prelevare )
. . . .. o . . e Date antropometrice
probe biologice - care sa contina ora testarii preliminarii si

rezultatele acesteia * Declaratia de consum data de sofer cu ocazia prelevarii probelor —

cu focalizarea pe date de interes similare celor mentionate anterior



Documentele necesare pentru expertiza medico-legala

(continuare)

8. Fi§a de examen clinic

e Formularul tipizat - Anexa din trusa de prelevare probe biologice

* Trebuie sa contina datele unitatii medicale simomentul la care a

avut loc examinarea clinica

e Date complete ale examenului clinic

9. Buletinul de analiza toxicologica

* Emis exclusiv de catre unitati medico-legale

e Cumentiunea explicita a lipsei de relevanta probatorie a
determinarilor de tip calitativ / bazate pe principii alocate tehnicilor

imunoanalitice (indiferent de metoda)

e Acestea nu constituie metode de analiza cu valoare de certificare,
constituind doar etape intermediare in cadrul procesului de analiza
de laborator

* Necesita determinari cantitative a substantelor detectate, posibil si

a metabolitilor lor, la nivelul sdngelui

* Serecomanda acelasi standard de analiza si pentru urina
Cerinte suplimentare pentru buletinul de analiza:

* Serecomanda folosirea unitara a aceleiasi unitati de masura -
ng/mL fiind deja cea mai uzitata

» Este obligatorie mentionareain buletinul de analiza a substratului
biologic supus analizei - sange integral, ser, plasma

* Serecomanda mentionarea tuturor substantelor

medicamentoase/ilegale detectate, nu doar a celor cu potential
psihoactiv

10. Documente medicale pentru justificarea
tratamentelor

Documente medicale care sa ateste eventuale afectiuni patologice ale
subiectului pentru care acesta urmeaza tratament cu substantele
medicamentoase detectate prin analiza toxicologica.

Aceste documente trebuie sa contina cel putin informatii referitoare la:

e Diagnostic

e Tratament recomandat

e Posologie

* Durata afectiunii patologice

e Durata tratamentului

Documentele medicale sunt esentiale pentru a stabili daca substantele
detectate au fost administrate in scop terapeutic conform unei
prescriptii medicale sau reprezinta un consumiilicit cu posibil impact
asupra capacitatii de a conduce.



Date stiintifice despre consumul de THC - extras

<

expertiza

Generalititi .
- Cele 3 substante rezultd din consumul de canabis. Termenul generic de canabis se referd 1a
diferite prodp_sc ale plantei Cannabis sativa. Frunzele uscate si varfurile uscate ale florilor se
numesc marijuana si contin <I% pind la 10% din principalul constituent psihoactiv A";
te"ﬂl'l'ldfot‘fﬂﬂin(;lb]l;l;l (THC), in timp ce ragina din virfurile inflorite se numeste hasis, care contin
aproximativ 10-15% THC.
R " A9-
_CO'“P(’"‘C“_M psihoactivdl  principala a canabisului  este reprctcntatahicflije For
Tetrahidrocanabinol (THC), ce poate afecta capacitatea de a cnnduc‘c autr:N: cecundai®
modificarea performantclor cognitive §i psihomotorii. Componenta pqnhn?‘cllliv;“c-“ i nivel
A reprezentatd de 11-hidroxi-tetrahidrocanabinel (THC-OH) provine din mc':lu? nervos central,
hepatic a THC-ului si de asemenca poate da cfecte negative la nivelul sistem
cu afectarea capacitaii de conducere a autovehiculelor. ile bogate in
imi & st THE id in tesuturile bog 5
. Dupd asimilarea substaniei prin sange, THC E;mru'ndc f:‘T_"dc;:"tandngcadcrc relativ
: adipocite §i n {esuturile foarte vascularizate, inclusiv creier i musc “a:a de redistribuirea lentd a
rapidi a concentraliei plasmatice. Accastd distributie tisulard este urm o
substantelor din depozite fnapoi in fluxul sanguin. . " . i oalul metabolit activ a
Metabolizarea THC-ului arc loc indeosebi la nivel hct’;’_"ct;i F‘::;;Eitatea de a conduce
THC-ului este THC-OH (cu cfecte psihoactive ce pot @ e;ime citocrom 450 dependente
autovehicule), din care ulterior prin oxidare camhzati"dc en ' t
genereazi un metabolit inactiv reprezentat de Tilq-CQO o THC-ul sunt dinamice, s€ pof
Trebuie mentionat ci procesele farmacocinetice prmﬂnerii la drog-
schimba in timp si pot fi afectate de frecventa 5'_"mp]7(1”_"ca exp

PR PP S e Faa

THC - THC-OH - THC-COOH

g

THC (tetrahidrocanabinol) este principalul compus psihoactiv din
canabis care produce efecte asupra sistemului nervos central. In
organism, THC este metabolizatin:

e  THC-OH (11-hidroxi-THC): metabolit activ cu efecte psihoactive

e THC-COOH (11-nor-9-carboxi-THC): metabolit inactiv utilizat ca
marker pentru detectarea consumului

Timpul de injumatatire al THC in sdnge este de aproximativ 1-2 ore, in
timp ce THC-COOH poate fi detectatin urina pana la cateva saptamani
dupa consum.

OwarmtIIUe an sraay P

Modali.tlﬁ"tli de consum/ ad;ninistrgfe ﬁ.le cannali:lil.:i‘lilllil;;ta estc reprezentatd de ﬂ,lrn:é S::;
Ca modalitate de consum a cannabisului, cca ma e de joint™)-
mai populara tehnica confectionarea unci figarete (cunoscutd sub num ;

iti i ihoactive. :
rapid absorbit prin pliméani dupa inhalare, cu aPiﬂ;lUﬂ rad?? ;éfcfc:et!frfc[:ise de tehnica de inhalare,
De reguli o tigaretd elibereazi circa 5-15 mg 5

ini C pe cale respiratorie
disponibilitatea pentru absorbtie este de circa 0-50%: Admmlstre:{leia di oTrl:spufzatoarc i
determina cresterea rapidd a concentrafiei sanguine 1a0 :lci:itea,
psihoactive ale substantei, ajungénd la un maxim in circa o rez;,n
O alti modalitate de consum a ?nnablsu:’l::j,i (;:ls E:CB][;) e il g 02 %
snepi. care contine cantititi variabile de cannabicio ) ! gt
(c?nafrﬁlal;ic;:izul (C];D) este principalul constituent non-thoac;vi :1) iz:;e s
Conform unor studii internationale §-atu ql,)’;lr‘l::tct:);ﬁn oarcle ¥aloP HC fiecars, i
ati 2 ,joint-url
- dupa fumatul a doud tigarete (2 ,

it . 2 in intervalul 3,5-5,5 ore;
= erioada de timp cuprinsa in interva . 2 il far
= dt?[m;tc;: gj?j:::tgg:;r;l:sfnatica  THC este pentru un utlizator sporadic de 1-3 zile,
- timpu

ilizatorii i de 5-13 zile; S o ] )

Bt Ullllﬁtgrl:nf;rrle:t‘::encit:: dlzsincefarea fumatului unel U%El(l;)l 0(3&36 g,li srglﬁg'}'"l;ll()l s-a obtinut o
ot i :-% 2 THC-ului de 46-188 ng/ml (0.040-0. 3 :

concenmlia?; ?anf:::i; (lif?;zggiérea fumatului unei tigarete ce continea 15,8 mg THC s-a obtinut

o concentratie plasmaticd a THC-ului de 50-129 ng/ml (0.050-0.129 pg/ml) i 0 concentratie

e meiitia(:‘i:ﬂ?n?z,;zt de THC-OH apar la circa 13,5 rr}inu.te dupa inc.eperea. fl{m:t\ill;l; os/l
au fost -dzO:i:za 6,7 ng/ml (0.0067 pg/ml) dupd fumatul unei tigiri de canabis confinand 1,7570

i i i i 0075 pg/ml) dupa fumatul unei tigarete ce
tiv o concentratie de circa 7,5 ng/ml (0.0 a fun _

;Hng;xz:a r3%5})5&"2 1;;0 Concentratiile de THC-OH au scézut treptat, cu timpi de detectie medii de
i dupi cele doud doze; _ -

b 13,30?122n?r§¢iicl§ maxime de THC-COOH apar la circa 81 minute dela fiebutul f;mf;‘t:{lél:‘ s;

au fost de circa 24,5 ng/ml (0.0245 pg/ml) dupi fumarea.ur}ei tigarete ce c.:ontlnesasclf.?r ;l X, , S

respectiv circa 54 ng/ml (0.054 pg/ml) dupa fumarea unei tigarete ce coninea 3,557% 3

tats de ingestia uleiul'l;iH cée

Consideratii medico-legale importante
Interpretarea corecta a concentratiilor sangvine:

e timpul deinjumatatire plasmaticd a THC este pentru un utilizator
sporadic 1-3 zile, iar pentru utilizatorii frecventi 5-13 zile;

e Raportul THC/THC-COOH ajuta la stabilirea momentului
consumului;

e Prezenta doar a metabolitului THC-COOH fara THC activ sugereaza

consum anterior, fara stare de influenta curentg;

Evaluarea starii de influenta necesita corelarea nivelurilor sangvine cu
examenul clinic si comportamental. Concentratia singura nu este
suficienta pentru a stabili gradul de afectare.



Date stiintifice despre eliminarea THC - extras expertiza

DIOAISpONIDIINAIC Oraa Csimaia 1a v7o.
lasmatic) au fost raportate a

Eliminare

Ratcle medii de eliminare a THC-ului din plasma (cleareance p

: isi barbati. -
fide 11,8 + 3 L/ora la femei si de 14,9 + 3,7 L/ora la barbat + 36 L/ord pentru consumatorii

sumatorii cronici.

Alte studii au aratat un clearcance plasmatic de aproximati
xcretat in

sporadici de cannabis, respectiv un clearance plasmatic de 60 L/ora pentru con 4 .
Mai mult de 65% din THC este eliminat in fecale §i aproximativ 20% este

urind.
Metabolitul THC-COOH este conjugatul glucuronid primar din urind, iar THC-OH este

forma predominanti in fecale. E
Faptul ci THC este extrem de solubil in lipide, are ca rezultat reabsorbtia tubulard el a

acestuia, ducénd la o excretie renali scizuti a formei nemodificate.
Timpul de injumatitire prin excrefie urinard al THC-COOH a fost raportat intre 30-60 de

ore.
Detectia in salivi a THC-ului ) .
Detectia in salivi a THC-ului rezultd din administrarea orald (fumat sau digestivd) s§i

formarea la nivel local (mucoasa bucal) a unor de "depozite" din care se elibereaza cantitati de
THC in salivd pe parcursul a mai multor ore dup4 oprirea administrérii §i astfel fiind responsabild
de pozitivarea rezultatului Drugtest. Saliva nu contine THC detectabil rezultat din excretia

acestuia.

Eliminare THC

Mai mult de 65% din thc este eliminat prin fecale si aprox. 20% este

excretatin urina.

Timpul de injumatatire prin excretie urinara a THC-COOH a fost

raportatintre 30-60 de ore.

Consecinfe juridice
Conform literaturii de specialitate afectarea capacitatii de a conduce autovehicule pe

drumurile publice nu este atat de mult relationata cu concentratiile sanguine de THC, precum este
cu concentratiile sanguine de alcool etilic. Proportia indivizilor ce prezintd o afectare severd a
functiilor psihomotorii, creste direct proportional cu concentratiile sanguine de THC, dar rata de

crestere este mult mai micd decét in cazul alcoolului etilic.
Primele semne de modificare a capacititii de a conduce autovehicule au fost detectate la

concentratii sanguine ale THC de peste 2 ng/ml (respectiv de 3,8 ng/ml in plasmi), depinzind
de multipli factori dintre care sunt amintiti cei mai importanti: reactivitate personald, frecventa
consumului de substante interzise, status fiziologic sau patologic, forma de administrare, timpul
de administrare, asocierea consumului cu alte substante care pot interfera cu absorbtia,

metabolismul §i eliminarea.

Reper prag THC

Primele semne de modificare a capacitatii de a conduce autovehicule
au fost detectate la concentratii sanguine ale THC de peste 2 ng/ml

(respectiv 3,8 ng/mlin plasma).



Date stiintifice despre consumul de cocaina - extras expertiza

Cocaina este un alcaloid extras din frunzele arbustului de coca (Erythroxylon coca), avand proprietati stimulante puternice asupra sistemului nervos

central. Metabolizarea si efectele sale sunt complexe si relevante din punct de vedere medico-legal.

1V. DISCUTIA CAZULUI:
Cocaina-Consideratii teo;
' 1.Generalitati FIn
Cocaina este una dintre cele mai b le si central
Compusul este gsit in frunzelé unui arbust originar in America de m,mml:m:;:uun:
P ?xlfz':lzm mmbrumﬂmmakum”mhm
psihostimulate, o s o P

2.Cai de administrare:

a)Prizare-cea mai frecventa;

b)Fumat

e -

clinice asupra organismului uman
. Printre efectele inifiale ale consumului de cocaind se numara cuforie, hi
hipersenczitivitate auditivs, tactila si vizuald, dilatatie pupilars, senzafia de
u;m&g@m.wﬁmm&ﬁdeﬂwﬁ rex
or etapei euforice se i  tulburari de

Péna la psihoza si halucinafii. e

Toti factorii

Durata efectelor euforice ale cocainei variaza
Cummnbmbnmnmpedcdmgul,mmmm
e T ° determi

Concentratii si interpretare

Timpul de injumatatire pentru cocaina variaza

Generalitati
’ intre 42 minute si 90 minute.

Cocaina provoaca euforie, hiperactivitate, . A ..
Cocaina se eliminain principal renal

logoree, hipersensivitate auditiva, tactila si nemodificata in proportii variind intre 1% si 9

vizuala, dilatatie pupilara, senzatia de % sub forma de benzoilecgonina (35-54%) si

luciditate deosebita si usurinta in gandire. ) ) )
T 24ihg metilecgonina (32-49%) sau ecgonina pe

Utilizarea cocainei prin prizare determini o parcursul a 24 de ore

instalare mai tardiva (1-3 minute dela
administrare), a efectelor care pot duraintre
15 si 30 de minute.

n cazul fumrii sau pe cale injectabil3,
efectele se instaleaza imediat (5-15 secunde)
si au o durata mai scurta 5-15 minute). Durata
si intensitatea variaza de la persoana la
persoana, putand persista panala2ore

mp de fnj i : i
Cocaina se elim‘: Injumataire prin excrefie urinar de circa o ora 5i

), ind in principal renal 0
depinzind de ph-ul urinar, b nemodificats i proporti variind intre 19 g
ccgonina pe parcursul 3 94 -d:\:::mf‘onnu de benzoilecgonina (35-54%), metilecgonina (311}4‘9;:)?;2
6.Consecinte Juridice

Starea de influenta

n expertizele instrumentate, INML se
raporteaza la pragul instituit de Marea
Britanie, tara cu toleranta zero, unde
conducerea autovehiculului dupa consumul
de substante psihoactive, o valoarea a
cocainei sub 10 ng/ml si o valoarea a
benzoilecgoninei sub 50 ng/ml, nu este
incriminata.
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